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Dankwoord

In de eerste plaats bedanken we de vele vrijwilligers die de data verzameld hebben. We bedanken de leden van de
sprinkhanenwerkgroep Saltabel en Natuurpunt Studie (www.waarnemingen.be) voor het ter beschikking stellen van
deze waarnemingen (datavraag INBODATAVR-154).

Voorwoord

In 2000 werd er voor de eerste keer een Rode Lijst voor de sprinkhanen en krekels in Vlaanderen opgemaakt
(Decleer et al. 2000). Hiervoor werden Rode Lijstcategorieén en -criteria gebruikt die op dat moment gangbaar
waren (Maes et al. 1995). In 2011 werden in Vlaanderen de criteria van de International Union for the Conservation
of Nature (IUCN) ingevoerd voor het opmaken van Rode Lijsten (Maes et al. 2011). In datzelfde jaar werden deze
criteria gebruikt om een nieuwe Rode Lijst te maken (Lock et al. 2011). Deze Rode Lijst kon echter niet gevalideerd
worden door het Instituut voor Natuur- en Bosonderzoek (INBO) wegens het niet ter beschikking stellen van de
hiervoor gebruikte dataset. In dit document verzamelden we dan ook alle beschikbare verspreidingsgegevens van
sprinkhanen en krekels in Vlaanderen om een nieuwe IUCN Rode Lijst op te stellen die wel gevalideerd kan worden.
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Samenvatting

De meest recent gevalideerde Rode Lijst sprinkhanen dateert ondertussen al van 2000 (Decleer et al. 2000) en was
dus dringend toe aan een actualisering. Op basis van historische en recente verspreidingsgegevens (117.754
waarvan 21.186 afkomstig van de sprinkhanenwerkgroep Saltabel en 96.568 van het dataportaal
www.waarnemingen.be van Natuurpunt) compileerden we een nieuwe Rode Lijst van de inheemse sprinkhanen en
krekels in Vlaanderen. Zes uitheemse soorten en 5 soorten die zich nog geen 10 jaar in Vlaanderen voortplanten,
werden niet geévalueerd. Voor het indelen van soorten in Rode Lijstcategorieén maakten we gebruik van de

internationaal aanvaarde IUCN-criteria (Maes et al. 2011).

Van de 41 inheemse soorten sprinkhanen en krekels zijn er 6 Regionaal uitgestorven (15%), 6 zijn in meerdere of
mindere mate bedreigd (15%), 2 soorten zijn Bijna in gevaar en de overige 27 soorten zijn Momenteel niet in
gevaar. In vergelijking met de vorige Rode Lijst zijn er minder soorten bedreigd dan voorheen, maar die is met een
andere methode opgemaakt en kan dus eigenlijk niet vergeleken worden met voorliggende Rode Lijst. In
vergelijking met de buurlanden zijn er in Vlaanderen relatief veel soorten verdwenen en herbergt Vlaanderen een
gelijkaardig aandeel bedreigde soorten dan Nederland, maar is het percentage bedreigde soorten in Vlaanderen
lager dan in Frankrijk, Noordrijn-Westfalen en Europa als geheel.

Met behulp van deze nieuwe Rode Lijst bakenen we zogenaamde hot spots (gebieden met een groot aantal
bedreigde soorten) af voor sprinkhanen en krekels in Vlaanderen en geven we verdere aanbevelingen voor het
natuurbeleid en -beheer inzake sprinkhanen en krekels.
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Aanbevelingen voor het beleid

Door het voldoende aantal gegevens en het gebruik van de kwantitatieve IUCN-criteria kan het INBO deze Rode Lijst
valideren. We bevelen dan ook aan dat deze IUCN Rode Lijst formeel vastgesteld wordt door de minister.

Om sprinkhanen en krekels meer en beter te kunnen gebruiken in het Vlaamse natuurbehoud, -beleid en -beheer,
verdient het ook aanbeveling dat er in de beheerplannen van natuurgebieden meer aandacht gaat naar
soortspecifieke beheermaatregelen voor sprinkhanen (Maes et al. 2016) zoals wordt voorzien in het ontwerp van
het ‘Besluit van de Vlaamse Regering betreffende de subsidiéring van de planning, de ontwikkeling en de uitvoering
van het geintegreerd natuurbeheer.

Om voortdurend te kunnen blijven beschikken over kwaliteitsvolle gegevens over de verspreiding van sprinkhanen,
verdient het aanbeveling om minder goed onderzochte regio’s grondig te inventariseren en de waarnemingen zo
nauwkeurig mogelijk in te voeren in het dataportaal van Natuurpunt (www.waarnemingen.be), bij boorkeur met
foto’s die een controle van de determinatie toelaten.

Om er zeker van te zijn dat beheer- en beleidsmaatregelen gebeuren aan de hand van de actuele bedreiging van
soorten, verdient het eveneens aanbeveling om Rode Lijsten om de 10 jaar te herzien. Vandaar dat we voorstellen
om deze Rode Lijst een soort houdbaarheidsdatum te geven tot eind 2027.
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English abstract

The most recent validated Red List of grasshoppers and crickets in Flanders dates back to the year 2000 (Decleer et
al. 2000) and was urgently in need of updating. Using both historical and recent distribution data (117.754 of which
21.186 from the grasshoppers working group Saltabel and 96.568 from the data portal of Natuurpunt,
www.waarnemingen.be), we compiled a new Red List of grasshoppers and crickets in Flanders. Six non-indigenous
species and five species that have only recently colonized Flanders (<10 years), were not evaluated. To assess the
species’ Red List status in Flanders, we used the internationally accepted IUCN criteria (Maes et al. 2011).

Out of 41 indigenous grasshopper and cricket species, 6 are Regionally Extinct (15%), 6 are threatened (Critically
Endangered, Endangered or Vulnerable — 15%), 2 species are Near Threatened and the remaining 27 species are of
Least Concern. In comparison with the previous Red List, less species are threatened, but the criteria used also differ
between the two Red Lists. Comparing the number of threatened grasshoppers and cricket species in Flanders with
that in the neighbouring regions or countries, shows that it is comparable with the Netherlands, but that Flanders
has a lower number of threatened species than France, Nordrijn-Westfalen and Europe as a hole.

Using the Red List status of species, we also delineate so called hotspots for grasshoppers and crickets in Flanders
(i.e. areas with a high number of threatened species). Finally, we give some recommendations for the use of
grasshoppers and crickets in nature management and nature policy.
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